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1. Saludo Institucional.

2. Verificacion del quérum.

3. Presentacion de la propuesta efectuada por la Central de Inversiones S.A.-CISA.

4. Informacién de la Gerencia del Proyecto, relacionada con la parte dotacional del proyecto para la
Nueva Planta Fisica de la Universidad.

5. Proposiciones y varios.

1. SALUDO INSTITUCIONAL

La Sefiora Rectora, saludd a los asistentes a la sesion. Expresod, que se incluy6 el tema relacionado con la
Informacién de la Gerencia del Proyecto, con el fin de efectuar la correccién de lo socializado ante el
Consejo Superior Universitario y relacionado con la exclusién del presupuesto para dotacional del
proyecto para la nueva planta fisica de la Universidad.

Propuso tratar primero el punto cuatro del orden del dia y seguidamente, se adelantara el punto 3. Los
integrantes del Comité de manera unanime aprobaron el cambio.

2. VERIFICACION QUORUM
Una vez verificado el quérum, se da inicio a la sesién.

3. INFORMACION DE LA GERENCIA DEL PROYECTO, RELACIONADA CON LA PARTE DOTACIONAL
DEL PROYECTO PARA LA NUEVA PLANTA FiSICA DE LA UNIVERSIDAD.

Ivan Felipe Silva H., procedié a dar lectura del oficio de la Rectoria calendado 30 de julio de 2018, en
donde se le efectia requerimiento relacionado con la parte dotacional para el proyecto de la nueva
planta fisica de la Universidad. Seguidamente, da lectura a la respuesta emitida por él, oficio que hace
parte integral del acta y contentivo de los siguientes items: 1. Contexto de los ajustes realizados al
proyecto y 2. Respuesta especifica a la “inconsistencia” sefialada en el oficio.
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Rafael Bolivar, expresé que entendié que cuando el Ministerio de Educacion Nacional mencioné que para
el afio 2021 los recursos para la parte dotacional se encontraban incluidos en el proyecto, realmente no
lo estan. Ivan Felipe Silva H., manifestd que oficialmente no lo estan. El proyecto de inversién es el
instrumento presupuestal por medio del cual las entidades del Estado solicitan recursos provenientes del
Presupuesto General de la Nacidn, asi estd establecido en la Ley Orgénica de Presupuesto Nacional.

Manifestd, que el proyecto de inversion de la Universidad del afio 2017, se efectud con un horizonte al
2019, en esas dos vigencias estaban relacionadas todas las actividades necesarias para la ejecucion del
proyecto, incluida la dotacién y asi fueron solicitados los recursos. El proyecto modificado en la presente
vigencia por el Ministerio de Educacién Nacional contempla una sola vigencia que es la correspondiente
al afio 2019, ahi relacionan los costos para construccién, no esta incluida la dotacién de manera oficial.
En la programacién presupuestal, dado que el proyecto tiene vigencia 2019 no estan contemplados los
recursos para la parte dotacional. El funcionario del Ministerio de Educacion Nacional puede decir que
se solicitan en el 2021, pero a la fecha no estéan dentro del proyecto de inversién.

Carlos Eduardo Ortiz R., indagé si al funcionario del Ministerio se le solicité la ficha, Ivan Felipe Silva H.,
expreso, que en la sesidn del Comité de Verificacidn se efectuo el requerimiento, pero a la fecha no ha
recibido documento oficial alguno. Manifestd, que se contacté con Edward Blanco quien lidera el proceso
de ajuste del proyecto de inversion y expreso que, éste, es el que envio a la Universidad y el que esta
inscrito. Precis6, que de igual forma, se comunicé con Rodrigo Puentes de la Oficina de Planeacion del
Ministerio de Educacién Nacional, encargado de subir toda la informacién en el Sistema Unificado de
Finanzas Publicas quien expresd que ese es el proyecto inscrito. De igual forma, se comunicé con el
Departamento Nacional de Planeacién quienes también manifestaron que efectivamente es el proyecto
que esta inscrito.

La Sefiora Rectora expreso que, en la sesidon del Comité de Verificacidn, los funcionarios del Ministerio
expresaron que se revisara la pagina del Departamento Nacional de Planeacién. Ivan Felipe Silva H.,
manifestd, que no pudo efectuar la verificacidn, toda vez que no encontrd el link en donde se ubica la
informacion.

Gabriel H. Pinzén G., Expresd que realizd la busqueda, no obstante, tampoco logré encontrar nada.
Precis6 que, en las reuniones adelantadas en la presente anualidad, el Gnico cambio al proyecto fue la
proyeccion de los estudiantes, la dotacién no fue modificada, siempre quedé el mismo valor. Precisd,
que considera que el tema del presupuesto es por la vigencia, para 2019 esta la construccién y 2020 o
2021 incluiran lo correspondiente a la parte dotacional.
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Julio César Orjuela P., indic6 que entiende que el proyecto contempla solo vigencia 2019 con presupuesto
para construccion, el Ministerio de Educacién Nacional excluyé la dotacion, situacion que no le da a la
Universidad garantia hacia al futuro, dado que al no estar comprometido el presupuesto, depende de la
voluntad del nuevo gobierno.

La Sefiora Rectora, expresd que debe existir absoluta claridad frente a los recursos para la parte
dotacional, toda vez que dicha precisién debe efectuarse ante el Consejo Superior Universitario. Lo que
los funcionarios del Ministerio de Educacion Nacional manifestaron en la sesion de Comité de Verificacion
es que el proyecto estd por fases y todo se encuentra contemplado, los recursos los solicitan a 2019.

lvan Felipe Silva H., precisé que el proyecto de inversidon tiene un horizonte a 2019, no estdn
contemplados los dineros para la parte dotacional.

Rafael Bolivar, informé que el Juzgado expidié un auto en donde se solicita a las partes remitir un informe
de las acciones realizadas por cada Entidad, con el propdsito de convocar a una audiencia y hacer una
evaluacion de cémo va el proyecto a la fecha. En la Audiencia es el momento en el que se puede solicitar
la claridad sobre el tema de los recursos.

Seguidamente, la Sefiora Rectora con ocasion de la respuesta socializada por Ivan Felipe Silva H., solicitd
ajustar el informe en el sentido de la denominacién “Gerente Técnico del Proyecto” dado que en la orden
de trabajo suscrita quedd contemplado “Gerente del Proyecto”.

Maximiliano Manjarrés Cuello expresé que, de conformidad con los alcances de la Orden, la Gerencia
técnica se limita a aspectos técnicos, diferente a la Gerencia del proyecto que tiene alcances mas amplios
como es lo juridico, administrativo, financiero y técnico.

La Sefiora Rectora, solicité la modificacién del documento, asi:

1. Gerencia del Proyecto.

2. Texto: rubro eliminado por el MEN: Ampliar el comentario en el sentido de aclarar que dicha
informacién se incluyd con ocasion de lo manifestado por la Gerencia del Proyecto sobre la
exclusion del presupuesto para la parte dotacional.

3. Parrafo del punto 1: Efectuar la claridad, toda vez que era competencia de la Universidad revisar
la informacién del proyecto.

4. Realizar un documento para soportar la informacidon que se va allegar al Consejo Superior
Universitario.
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Finalmente, Ivan Felipe Silva H., expresd, que proyectaba el documento soporte para allegarse al Consejo
Superior Universitario y que de igual forma, radicaba la documentacién ante la Secretaria del Comité
Técnico Juridico de Apoyo para la Nueva Planta Fisica, en las condiciones en que fue socializada la
informacién en la sesion.

4. PRESENTACION DE LA PROPUESTA EFECTUADA POR LA CENTRAL DE INVERSIONES S.A.-CISA

Maximiliano Manjarrés C., presentd a los funcionarios de Central de Inversiones CISA, sefiores Javier
Pérez-Coordinador de Proyectos y Enrique-de Apoyo Técnico del Grupo de Saneamiento, quienes acuden
a la sesion para efectuar una propuesta relacionada con el proyecto de la nueva sede para la Universidad.

Javier Pérez, manifestd que, de conformidad con los datos suministrados por la Universidad, presentan
un proyecto de propuesta planteada asi: Estudios 1. Técnicos, 2. Juridicos 3. Administrativos. 4. Revisidn
de avalto comercial y 5. Acompafiamiento en el proceso de adquisicion de compraventa del inmueble.

Expreso, que el objeto contractual se ejecutaria en un término de dos meses el cual contempla el estudio
técnico, juridico y administrativo y el acompafiamiento hasta lograr la inscripcion del bien. En cuanto al
tema técnico, se realizarian actividades relacionadas con estudio de uso del predio, ficha predial, detalles
de temas urbanisticos, temas catastrales. En cuanto a lo juridico: Estudio de titulos, tradicion del
inmueble. Frente a lo administrativo: Identificacién del estado de pasivos de pago de servicios publicos,
valorizaciones pendientes por pagar, impuestos. En el estudio de avalio comercial, que se cumpla con
los estandares de avalios y en el acompafiamiento todo el asesoramiento por Central de Inversiones
S.A.-CISA. Expreso, que se presenta la propuesta de manera informal toda vez que la misma debe ser
aprobada por el Comité de Presidencia, la propuesta estd por un valor aproximado de sesenta y seis
millones de pesos m/cte. (566.000.000.00) sin incluir IVA.

Ivan Felipe Silva H., indago si la propuesta contempla el saneamiento del predio en caso de requerirse,
Javier Pérez, expresé que dicho tema no estd incluido. Carlos Ortiz, indago si el estudio de los pasivos
ambientales se encuentra incluido, Javier Pérez indico que se revisa dentro del aspecto técnico, alli se
efectua el diagndstico.

Maria del Pilar Jiménez M., indago si no es viable el predio en alguno de sus diagnédsticos, esa cifra de los
Sesenta y seis millones de pesos m/cte. ($66.000.000.00) cémo se contempla el pago. El sefior Enrique,
expreso que cada uno de los cinco alcances del estudio esté discriminado por un costo. En caso de no
ejecutarse el alcance siguiente, no se asocia el costo.
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José Orlando Espitia Palacio, manifesté que en la escritura publica del lote de SUPPLA, aparecen mas m?
que lo que tiene el predio, indago si ese saneamiento lo efectia CISA. El sefior Enrique, expreso que se
debe determinar claramente las causas y dar las directrices y derroteros para que la Universidad lo
efectue.

Ivan Felipe Silva H., indagé si los alcances tienen una secuencia, Javier Pérez, precisé que el primer
estudio, es decir, el Juridico, Técnico y Administrativo, es integral, las demds etapas tienen costo de
manera individual. Maria del Pilar Jiménez M., preguntd si en cada etapa hay entregables, Javier Pérez
respondio que se pueden estipular los entregables en el convenio marco interadministrativo a suscribir.

La Sefiora Rectora, pregunté cuando se radica la propuesta formal en la Universidad, Javier Pérez expreso
que la otra semana la remiten a la Institucion. En tal sentido, se programo reunién del Comité Técnico
Juridico de la Nueva Planta Fisica, para el dia 17 de agosto de 2018 a las 9:30 a.m.

En este estado de la sesidn se retiran los funcionarios adscritos a Central de Inversiones S.A.-CISA.
5. PROPOSICIONES Y VARIOS

La Sefora Rectora, manifestd que, en la tltima sesion del Consejo Superior Universitario, uno de sus
integrantes menciond un lote ubicado en la 224 con 7. Precisd, que a la fecha ya se allegé la propuesta
formal a la Universidad, la cual fue remitida para estudio a la Gerencia del Proyecto y a la Oficina Juridica.
En tan sentido, solicité a Carlos Eduardo Ortiz R., socializar las resultas de dicho estudio, quien expresé
lo siguiente:

Es un lote ubicado en la Av. Cra. 45 No. 224-70

Son dos predios de la Cra. 7, hasta la autopista

Propietario: Bavaria S.A.

No hay objecién o impedimento desde la tradicién, se miraron en un interregno de 10 afios

No tiene gravamenes

Se consigna en la anotacién 09 una afectacidn por causa de categorias ambientales. Cualquier
tramite o desarrollo de actividades sobre el mismo requiere concepto previo de la CAR.

"m0 ap o

Ivén Felipe Silva H., expreso:

1. En caso de existir interés sobre el predio, desde el estudio técnico la Universidad debe cambiar
los criterios de calificacién en lo atinente a localizacion y que se han enfocado en el proyecto de
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la nueva planta fisica, dado que un 43% de la poblacion estudiantil habita hacia el occidente de la
ciudad.

Informé que solicité al propietario requerir un concepto de uso del suelo especifico para la
dotacion, para dar claridad al predio.

Los dos predios tienen caracteristicas diferentes. Uno que va desde la séptima hasta la novena y
el otro desde la novena hasta la autopista. La mayor parte de uno de los predios es rural y el otro
suelo urbano.

Un predio se encuentra ubicado en los linderos de la reserva Van Der Hammen, en ese sentido,
hay tres tipos de clasificacion del suelo: Una zona de restauracion (seglin conceptos emitidos se
encuentran prohibidos los usos dotacionales), una de uso sostenible (Se encuentra condicionado
el uso dotacional a un concepto de la CAR), y otra de preservacién (Prohibidos los usos
dotacionales).

Tiene afectacion de reserva vial de 10 mts.

La oferta es por 91.000 m?, el encerramiento es una inversion importante, mantenimiento de
piscina, vigilancia etc.

El predio de suelo urbano de 38.800 m?, 23.600 m? se encuentran afectados por tratamiento de
ronda.

De 91.000 m? solo son urbanizables el 10% o 12% del predio.

En cuanto a accesibilidad atn no se tienen calculadas las cargas y beneficios. Todos los actores
que estan incluidos en el plan parcial sufren cargas como son las vias.

La Sefiora Rectora, manifestd que, en la sesién del Consejo Superior Universitario, desde la Rectoria se
expresod que la mayor parte de la poblacién de la Universidad viene desde el Occidente y como seria su
desplazamiento y la salida en horas de la noche, también, que pasa con los estudiantes que vienen de
trabajar del centro o del sur para sus desplazamientos.

Seguidamente, solicitd al Comité se efectuara la evaluacion del lote aplicando los criterios establecidos
en el proyecto para ser presentado ante el Consejo Superior Universitario.
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EVALUACION DEL LOTE

La Sefiora Rectora, manifestéd que hay elementos relevantes importantes del predio, como son: Esta
dentro de la reserva, los estudiantes no pueden acceder facilmente al sitio, solo sirve el 10% del lote,
entre otros.

Maximiliano Manjarrés C., precisé que hay dos situaciones significativas, relacionadas con el sistema de
posible transporte, asi: 1. Transmilenio: No esta contemplado hasta allé en los planes de ampliacién de
dicho servicio. 2. El metro no esta planteado ni siquiera hasta la 100.

Los integrantes del Comité y asistentes revisaron los criterios de calificacion del lote, asi:

CRITERIO TECNICO:

Localizacion del predio: No se ajusta a la poblacién. Ubicacién muy distante.

Posibilidad de crecimiento futuro: No, dado que es una zona de conservacion.

Geometria: Si cumple

Topografia del terreno: Es plano, requiere de la disposicion de una zona amplia para evitar
posibles inundaciones, es una zona de proteccion.

Accesibilidad: Presenta inconvenientes de accesibilidad. Transporte ptblico no tiene

YV VVY

v

CRITERIO DE CARACTER SOCIAL:

lluminacién nocturna: Se deben iluminar los 91.000 m?

Espacio publico construido: No hay, la Universidad debe asumir andenes, vias peatonales etc.
Presencia de servicios a proximidad: No hay

Presencia urbana e imagen institucional: Hay buena presencia sobre la autopista norte, pero los
sectores no tienen una alta actividad urbana y de servicios. Se deben instalar todos los servicios.
» Proyecciéon y dindmica urbana del sector: Hace parte de la reserva. En términos de proyeccién de
infraestructura de movilidad es a largo plazo.

Y

vV VYV

CRITERIO ECONOMICO:

» Valor m?: Valor total del predio, treinta y dos mil millones de pesos m/cte. ($32.000.000.000.00)
> Area util: El drea es muy pequefia, solo pueden ser construidos el 10% o 12% de érea.
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» Margen de maniobra de negociacion: Esta dentro del presupuesto de la Universidad.

Una vez analizada la propuesta y los criterios de calificacion, los integrantes del Comité Técnico Juridico
de Apoyo para la Nueva Planta Fisica no recomendaron dar viabilidad al predio.

La Sefiora Rectora, indago sobre el estado actual del avalto. José Orlando Espitia P., expreso que la
semana pasada se tuvo contacto con el Instituto Geografico Agustin Codazzi quienes avalaron que se
efectle el contrato con el formato de la Universidad, el cual a la fecha se esta proyectando. Expreso, que
frente a la viabilidad de un avaluo de zonas homogéneas, como se habia planteado con la Sefiora Rectora
e Ivan Felipe Silva H., el Agustin Codazzi manifestd que ellos no realizan esa actividad, que lo que efectian
es avallo a predios del sector, en donde la Universidad indicaria a cudles y cada uno se debe cancelar de
manera individual y contar con los permisos de los propietarios de los predios.

Ivan Felipe Silva Henao, manifesto que los propietarios del predio de avivamiento enviaron concepto de
uso expedido por la Curaduria Urbana, en donde se determina que el uso dotacional Educativo de escala
Metropolitana es permitido en los predios consultados. Igualmente los propietarios remitieron los
respectivos avallos comerciales efectuados por la Lonja.

Por ultimo, la sefiora Rectora, precisé que le generaba duda sobre si se presenta igualmente este lote o
Unicamente el de SUPPLA. Carlos Eduardo Ortiz R., sugirié presentar otra propuesta para que haya punto
de comparacion. La Sefiora Rectora, precisé que es importante efectuar el mismo ejercicio con la matriz
de calificacion con el lote de Avivamiento para tener el comparativo.

Siendo las 10:55 a.m. se da por terminada la reunion.
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