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*20221040004061* 
Al contestar por favor cite estos datos: 

 20221040004061 
Bogotá 28-11-2022 

 
Bogotá D.C., 28 de noviembre de 2022 
 
Señor: 
JUEZ 30 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
Sección Segunda Carrera 57 No. 43 - 91 piso 1 
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Jadmin30bta@notificacionesrj.gov.co 
Tel: 0315553939 ext. 1030 
La Ciudad 
 

Asunto: Informe de Avances del Comité de Verificación para el cumplimiento del 
fallo. 
Acción Popular: 11001333103020090042800. 
Demandante: Luis Felipe Vergara Cabal. 
Demandado: Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca y Otros. 

 
Cordial saludo. 
 
La Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, en desarrollo de lo acordado por el Comité de verificación 
para el cumplimiento del fallo, remite el ACTA CV-003-2022 correspondiente a la sesión del pasado 28 de 
octubre del año 2022, en la cual se consignan las acciones y compromisos por parte de cada una de las 
Entidades comprometidas. 
 
 
Cordialmente, 
 

LAURA ALEJANDRA FRAILE PULGARIN 
Jefe Oficina Jurídica 

 
Anexo: Total folios (670 folios) distribuidos así: 
Oficio remisorio (1 folio) 
Acta CV-003-2022 (18 folios) 
19-4-2022 oficio 20221300000921 Solicitud de gestión ante la Central de Inversiones CISA S.A, para 
transferencia a título gratuito del predio ubicado en la Av. Cra 7 No 166.51 In 1 a favor de la Universidad 
Colegio Mayor de Cundinamarca (2 folios). 
20-4-2022 2-2022-016397 Minhacienda Respuesta de Petición Radicado No. 1-2022-029241 del 
18/04/2022 (3 folios). 

http://www.unicolmayor.edu.co/
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20-4-2022 2-2022-016396 Minhacienda traslado por competencia. Petición Radicado No. 1-2022-029241 
del 18/04/2022 (1 folio). 
12-5-2022 oficio 20221000001351 envió avalúo a CISA (2 folios). 
18-5-2022 Urgente, mesa de trabajo conjunto para cumplimiento fallo judicial No. 
110013331030200900428-01 (3 folios). 
25-5-2022 Correo electrónico soporte envió avalúo a CISA (1 folio). 
2-6-2022 oficio 20221040001581 Solicitud postura comercial del Lote B, ubicado en la Av. Carrera 7 No 
166 – 51, frente a correo electrónico emitido por CISA el 31 de mayo de 2021. (2 folios). 
6-6-2022 Solicitud de acción interinstitucional para lograr el cumplimiento del fallo de acción popular 
proferido en el marco del proceso No. 110013331030200900428-01 (7 folios). 
8-6-2022 oficio 20221000010253 remisión de órdenes impartidas por el Juzgado 30 Administrativo de 
Bogotá para lograr el cumplimiento del fallo de acción popular proferido en el marco del proceso No. 
110013331030200900428-01 a Minhacienda (1 folio). 
8-6-2022 oficio 20221000001621 remisión de órdenes impartidas por el Juzgado 30 Administrativo de 
Bogotá para lograr el cumplimiento del fallo de acción popular proferido en el marco del proceso No. 
110013331030200900428-01 a MEN (1 folio). 
30-6-202 Minhacienda oficio 2-2022-027839 respuesta comunicación 20221040001541 (2 folios). 
1-7-2022 20221100001921 Solicitud cita y envío informe Técnico - Académico (95 folios). 
27-7-2022 MEN respuesta 2022-EE-166883 (66 folios). 
16-8-2022 MEN respuesta a radicado 2022-ER-391470 (3 folios) 
25-8-2022 Respuesta al oficio con radicado No 2022-EE166883 “Informe Post Audiencia de Verificación 
cumplimiento al fallo de acción Popular 2009-428) (4 folios). 
25-8-2022 Informe de instituciones educativas publicas ubicadas en el entorno de los predios de la calle 
166 – (87 folios). 
5-9-2022 MEN traslado comunicación No. 2022-ER-482437 (2 folios). 
6-9-2022 MEN traslado comunicación No. 2022-ER-482437 (1 folio). 
7-9-2022 MEN respuesta radicado No. 2022-ER-482437 (2 folios). 
8-9-2022 oficio 2022-EE-0545302, personería solicita realización Comité de Verificación (2 folios). 
12-9-2022 Unicolmayor correo electrónico solicitud convocar Comité de Verificación (3 folios). 
30-9-2022 oficio 2022000003081 alcance respuesta oficio con radicado No 2022-EE166883 “Informe Post 
Audiencia de Verificación cumplimiento al fallo de acción Popular 2009-428) (4 folios). 
30-9-2022 informe final de colegios privados ubicados en la localidad de Usaquén (180 folios). 
19-10-2022 Citación Comité de Verificación (3 folios). 
21-10-2022 oficio MEN 2022-ER-666779 Secretaria General, remite comunicación suscrita por el Señor 
Ministro de Educación Nacional (1 folio). 
21-10-2022 correo electrónico, MEN Secretaria General solicita cambio de fecha para realización Comité 
de Verificación (3 folios). 
22-10-2022 Oficio 20221000003271, Unicolmayor solicita información sobre fecha de realización Comité 
de Verificación al cumplimiento del fallo de la acción popular (1 folio). 
Oficio MEN delegación Secretaria General y Jefe Oficina Jurídica fallo popular (1 folio) 
28-10-2022 Lista asistencia Comité de Verificación (2 folios). 
25-10-2022 Presentación Ministerio de Educación Nacional (9 folios). 
28-10-2022 Presentación Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca (151 folios). 
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28-10-2022 Presentación Secretaria de Educación Distrital (6 folios). 
Presentación informe de diagnóstico socializado el 5 de abril de 2022, elaborado por consultor (31 folios). 
Oficio 20221300000921, 18 de abril de 2022, solicitud de Unicolmayor a minhacienda de gestión ante la 
Central de Inversiones CISA S.A, para transferencia a título gratuito del predio ubicado en la Av. Cra 7 No 
166 – 51 In 1 a favor de la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca (2 folios). 
Oficio 2-2022-016397, 20 de abril de 2022, respuesta minhacienda Unicolmayor de acuerdo a solicitud 
20221300000921, 18 de abril de 2022 (3 folios). 
Oficio 2-2022-016396, 20 de abril de 2022, minhacienda traslada por competencia ante CISA, solicitud de 
Unicolmayor, (1 folio). 
Orden de trabajo 374 de 2022, 28 de abril de 2022, elaboración del avalúo comercial para el lote b, ubicado 
en la carrera 7 No 166 – 51 Localidad de Usaquén (6 folios) 
Aprobación Pólizas OT 374 de 2022 (1 folio). 
 
Elaboró y revisó: Yaira Londoño Bermúdez – Asesora Proyecto Nueva Sede  

http://www.unicolmayor.edu.co/
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Nombre 
Consejo/Comité 

Comité de Verificación para el cumplimiento de la 
Sentencia Judicial 

Acta No. CV-03-2022 Asunto Tercera Sesión 2022 Comité de Verificación 
Modalidad Presencial Ministerio de Educación Nacional 
Fecha  28 de octubre de 2022 Hora inicio 10:30 am Hora fin 1:00 pm 
Reunión ordinaria X Reunión extraordinaria  
 

Convocados Comité de Verificación del Fallo 

Nombre Cargo – Rol Correo electrónico 
Número 

de 
contacto 

Oscar Domingo 
Quintero Arguello 

Juez 30 Administrativo del 
Circuito de Bogotá D.C 

 correscanbta@cendoj.ramajudicial.
gov.co 
Jadmin30bta@notificacionesrj.gov.
co 

 

Sonia Stella Romero 
Torres 

Ministerio de Educación 
Nacional - MEN – Secretaria 
General 

sromero@mineducacion.gov.co  

Adriana Carrillo Peña 
Ministerio de Educación 
Nacional - MEN – Asesora 
Secretaría General 

acarrillop@mineducacion.gov.co 
311-
4717881 

Alejandro Botero 
Valencia 

Ministerio de Educación 
Nacional - MEN –  Jefe Oficina 
Asesora Jurídica  

aboterov@mineducacion.gov.co  

Carolina Jiménez 
Bellicia 

Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público (Min. Hacienda) 
Asesora 

carolina.jimenez@minhacienda.gov
.co 

313-
2837325 

Diego Rivera 
Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público (Min. Hacienda) 

diego.rivera@minhacienda.gov.co,  

María Ruth Hernández 
Martínez 

Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (Unicolmayor) 
Rectora 

rectoria@unicolmayor.edu.co 
2418800  
Ext. 110 

Juan Manuel Ramírez 
Montes 

Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (Unicolmayor)  
Asesor Jurídico 

juan.ramirez@unicolmayor.edu.co  
302 
2795673 

Yaira Londoño 
Bermúdez 

Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (Unicolmayor)  
Asesora proyecto Nueva Sede 

nuevasede@unicolmayor.edu.co 
 
313455814
1 

Nelson Ballén Romero 
Ministerio de Cultura (Min. 
Cultura) 
Grupo de Defensoría Judicial 

nballen@mincultura.gov.co 
301 
5197397 

Fredy Wilson 
Chavarro Pacheco 

Personería de Bogotá 
fwchavarro@personeriabogota.gov.
co 
 

382 0450 
Ext. 7768 

mailto:Jadmin30bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:Jadmin30bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:sromero@mineducacion.gov.co
mailto:aboterov@mineducacion.gov.co
mailto:rectoria@unicolmayor.edu.co
mailto:juan.ramirez@unicolmayor.edu.co
mailto:fwchavarro@personeriabogota.gov.co
mailto:fwchavarro@personeriabogota.gov.co
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Aura Catalina 
Martínez   

Oficina Asesora Jurídica de la 
Secretaria de Educación 

acmartinez@educacionbogota.gov.
co 

301278643
5 

Fabian Tocancipá 
Arquitecto Dirección de 
Construcciones de la Secretaria 
de Educación del Distrito 

ftocancipa@educacionbogota.gov.c
o 
fjimenez@educacionbogota.gov.co 

 

Zoraya Flórez Álvarez 
Colegio Policarpa Salavarrieta-
IED 
Rectora 

soflora77@yahoo.com, 
lnalpolicarpasalav3@educacionbog
ota.edu.co  

315-
2432336 

Luis Fernando 
Chaparro 

Colegio Policarpa Salavarrieta-
IED 
Representante comunidad 
educativa 

familia.policarpa@yahoo.es 

300-
2395657 

Guillermo Rojas 
Colegio Policarpa Salavarrieta-
IED 
Veeduría 

rojasguillermo@hotmail.com 
321-
1163058 

Nelson Ballén Romero 
Ministerio de Cultura (Min. 
Cultura) 
Grupo de Defensoría Judicial 

nballen@mincultura.gov.co 
301 
5197397 

Juan de Dios 
Mosquera  

Representante del Movimiento 
Nacional Cimarrón  

 
 

    
    

Asistentes al Comité del Fallo Judicial 

Nombre Cargo – Rol Correo electrónico 
Número 

de 
contacto 

Sonia Stella Romero 
Torres 

Ministerio de Educación Nacional 
- MEN – Secretaria General 

sromero@mineducacion.gov.co  

Alejandro Botero 
Valencia 

Ministerio de Educación Nacional 
- MEN – Asesor Secretaría 
General 

aboterov@mineducacion.gov.co 
Alejandro 
Botero 
Valencia 

Adriana Carrillo Peña 
Ministerio de Educación Nacional 
(MEN) Asesora Secretaria 
General 

acarrillop@mineducacion.gov.co 
311-
4717881 

Omar Esteban Coral 
Oficina Asesora Jurídica 
Ministerio de Educación Nacional 
(MEN) 

  

Carolina Jiménez 
Bellicia 

Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público (Min. Hacienda) 
Asesora 

carolina.jimenez@minhacienda.gov
.co 

313-
2837325 

Juan Manuel Ramírez 
Montes 

Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (Unicolmayor)  
Asesor Jurídico 

Juan.ramirez@unicolmayor.edu.co  
302 
2795673 

mailto:ftocancipa@educacionbogota.gov.co
mailto:ftocancipa@educacionbogota.gov.co
mailto:soflora77@yahoo.com
mailto:lnalpolicarpasalav3@educacionbogota.edu.co
mailto:lnalpolicarpasalav3@educacionbogota.edu.co
mailto:familia.policarpa@yahoo.es
mailto:sromero@mineducacion.gov.co
mailto:aboterov@mineducacion.gov.co
mailto:acarrillop@mineducacion.gov.co
mailto:Juan.ramirez@unicolmayor.edu.co
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Yaira Londoño 
Bermúdez 

Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (Unicolmayor)  
Asesora Proyecto Nueva Sede 

nuevasede@unicolmayor.edu.co 
 
313455814
1 

Fabian Tocancipá 
Arquitecto Dirección de 
Construcciones de la Secretaria de 
Educación del Distrito 

ftocancipa@educacionbogota.gov.c
o 
fjimenez@educacionbogota.gov.co 

 

Lina Alcalá 
Secretaria de Educación del 
Distrito 

 
 
320917910
4 

Carlos Gómez 
Secretaria de Educación del 
Distrito – Asesor Jurídico 

 
 

Juan Ortega 
Secretaria de Educación del 
Distrito – Asesor Jurídico 

 
 

Celestino Ortiz 
Rector Colegio Policarpa 
Salavarrieta-IED 
 

cortiz@educacion.gov.co 
 

Luis Fernando 
Chaparro 

Representante comunidad 
educativa 

familia.policarpa@yahoo.es 
300-
2395657 

Mauricio Vargas 
Fondo de Financiamiento de 
Infraestructura Educativa (gestor) 

 
 

 
 

Objetivo 

Informar las gestiones realizadas a partir del último Comité de Verificación del 8 de abril de 2022, en 
cumplimiento de la sentencia judicial emanada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca. 

 
Orden del día 

 
1. Lectura, discusión y aprobación del orden del día. 
2. Registro de los asistentes al comité. 
3. Verificación del quórum. 
4. Avance y cumplimiento de los acuerdos y compromisos por parte de las entidades comprometidas en la 

sentencia judicial. (Acuerdos y compromisos consignados en la sesión anterior) 
a. Secretaría de Educación del Distrito. 
b. Institución Educativa Distrital Policarpa Salavarrieta. 
c. Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca. 
d. Ministerio de Cultura. 
e. Ministerio de Hacienda y Crédito Público  
f. Ministerio de Educación Nacional. 
g. Otras entidades. 

mailto:nuevasede@unicolmayor.edu.co
mailto:ftocancipa@educacionbogota.gov.co
mailto:ftocancipa@educacionbogota.gov.co
mailto:fjimenez@educacionbogota.gov.co
mailto:familia.policarpa@yahoo.es
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5. Preguntas, sugerencias, proposiciones y varios. 
6. Adopción de tareas y compromisos. 
7. Remisión del informe al juzgado 
8. Fecha, hora y lugar próximo comité de verificación. 

 

Desarrollo de la reunión 

 
Antes de realizar la lectura del orden del día, se solicitó autorización a los asistentes para grabar la reunión, así 
mismo la Dra. Sonia Stella Romero Torres se presentó como Secretaria General del Ministerio de Educación 
Nacional quien presidió el comité. 
 
1. LECTURA, DISCUSIÓN Y APROBACIÓN DEL ORDEN DEL DÍA. 
 
La Ingeniera Yaira Londoño Bermúdez, en calidad de asesora del Proyecto Nueva Sede, en representación de la 
secretaria técnica de la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, realizó la lectura del orden del día, el cual 
fue observado por la Dra. Carolina Jiménez Bellicia en representación del Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público, solicitó modificar el numeral 4, en el sentido de permitir que la intervención del Ministerio de Hacienda 
se realice después del Ministerio de Educación Nacional; se aprobó lo solicitado y en general el orden del día por 
los miembros del comité. 
 
2.REGISTRO DE LOS ASISTENTES AL COMITÉ. 
 
La Ingeniera Yaira Londoño, llamó a lista a los miembros que representan las entidades que hacen parte del 
Comité de Verificación, al igual que se solicitó la presentación por cada uno de las personas que asisten al comité, 
se diligenció listado de asistencia. 
 
3.VERIFICACIÓN DEL QUORUM 
 
La secretaría técnica del comité, verificó el número de asistentes y las entidades representadas y manifestó que 
hay quórum. 
 
4. AVANCE Y CUMPLIMIENTO DE LOS ACUERDOS Y COMPROMISOS POR PARTE DE LAS ENTIDADES 
COMPROMETIDAS EN LA SENTENCIA JUDICIAL. (Acuerdos y compromisos consignados en la sesión 
anterior). 

 
La secretaria Técnica realizó lectura de los compromisos del acta CV-02-2022, de la misma forma se rindieron 
los avances a los mismos por las instituciones involucradas, así: 
 
1.  Envío de la presentación de la Secretaria Distrital de Educación y soportes que evidencian las gestiones 
socializadas durante el comité, con relación al compromiso la presentación y soportes fueron enviadas por el 
arquitecto Fabian Tocancipá a la Secretaría Técnica, las mismas fueron remitidas con el acta No 2 el pasado 25 
de mayo de 2022 al señor Juez 30 Administrativo del Circuito de Bogotá. 
 
A continuación, se rindió informe de avance por cada una de las entidades que hace parte de la acción popular 
428-2009. 

 
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO 
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El arquitecto Fabián Tocancipá Mora, de la Dirección de construcción y conservación de establecimientos 
educativos, informó que dentro de los avances del colegio se determinaron tres componentes, consultoría, 
licencia y recursos, indicó algunos datos generales del proyecto como fechas contractuales, valores actualizados 
de la etapa 1, etapa que se denomina fase 1 que se encuentra representada en la consultoría (estudios y diseños); 
Este proyecto es ejecutado a través del Fondo de Financiamiento de Infraestructura Educativa y los contratos se 
denominan acuerdos de obra, en el siguiente cuadro se expresaron los valores y tiempos así: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Con respecto al avance de la consultoría se encuentra en un 100%, con fecha de terminación el 7 de junio de 2022, 
importante resaltó que la ejecución de este proyecto se esta realizando dentro de un convenio 
interadministrativo entre el Ministerio de Educación Nacional y la Alcaldía de Bogotá, ejecutado por el Fondo de 
Financiamiento de Infraestructura Educativa – FFIE, este convenio tiene un paquete de 13 colegios en total, de 
los cuales 12 ya se encuentran terminados y este es el último colegio que se está ejecutando dentro de este 
convenio. A la fecha ya se han hecho todas las radicaciones por parte de la Interventoría de los estudios y diseños, 
las cuales han sido verificadas por parte de los especialistas del FFIE, quienes se están retroalimentando para 
obtener un producto idóneo, que es lo que ha solicitó la Secretaría de Educación dentro de los estándares para 
colegios. 
 
Se aclaró con relación al presupuesto que lo contratado con la constructora Colpatria era un presupuesto a través 
de hitos, algo muy general, por cuanto la Secretaría solicitó que se detallara el presupuesto estimando que sería 
la Secretaría de Educación la que realizaría la contratación, ante lo anterior se accedió por el contratista para 
desglosar el presupuesto. 
 
Intervino Mauricio Vargas en calidad de funcionario del FFIE (gestor territorial), con el ánimo de aclarar el 
presupuesto, manifestó  que hay diferentes modalidades de elaboración de presupuestos, indicó que el FFIE 
trabaja por hitos, teniendo en cuenta que dentro de su proceso de contratación directa quién elabora los diseños 
- fase 1, ejecuta la obra – fase 2; el valor que se determina del contrato se establece por metro cuadrado de 
acuerdo a los valores determinados por la arquitectura de la ciudad, por eso se hace por hitos o capítulos, 
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entendiendo que en su momento la Secretaría de Educación manifestó que podría ser posible que ellos tuvieran 
que realizar la contratación, en este caso sería a través de una licitación, bajo esta modalidad de contratación es 
importante entregar un presupuesto discriminado por análisis de precios unitarios, por metros lineales, esa es la 
solicitud que la Secretaría hizo en su momento, a su vez el FFIE la transmitió al diseñador Colpatria y advirtió que 
se está revisando el presupuesto en conjunto por parte del FFIE y el diseñador en mesas de trabajo, en las cuales 
han salido unas observaciones de forma que están siendo subsanadas previo al envío de los productos finales a 
la Secretaría de Educación, la revisión del presupuesto va en un 80%, el cual está siendo conciliado con las partes 
para llegar al presupuesto definitivo. En este sentido ya se ha concertado entre el FFIE y la Secretaría de 
Educación para que sea la constructora Colpatria quién realice la construcción del colegio. 
 
El arquitecto Fabián Tocancipá Mora, comentó que, a manera de resumen ya se cuenta con una resolución del 14 
de junio de 2022 para la licencia de urbanismo y construcción, ejecutoriada el 2 de septiembre de 2022, hasta 
esta semana llego a la Secretaría teniendo en cuenta que Colpatria tuvo que realizar unos pagos adicionales ante 
la curaduría; este es uno de los hitos más representativos dentro del proyecto y que se logra gracias a los avales 
del IDIGER lo que permite iniciar sin ningún inconveniente la ejecución de las obras previstas en el colegio. Por 
otra parte, informó que la valla ya se encuentra instalada en el lote del colegio. 
 
Manifestó que a partir de la licencia se inician todos los tramites de solicitud de servicios públicos ante las 
empresas prestadoras, los costos asociados a estos trámites no están incluidos dentro del presupuesto inicial, 
una vez se tenga el valor se hará una adición por parte de la Secretaría de Educación. 
 
Con relación al presupuesto de obra a continuación se discriminan los componentes así: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Resultado de la consultoría, el FFIE envió un oficio a la Secretaría con un nuevo valor del proyecto de acuerdo a 
la consultoría, un valor de 84.000 millones de costo directo, en la tabla descrita se encuentran  discriminados los 
valores y la entidad encargada de asumir estos recursos, así mismo manifestó que ya estaban comprometidos 
18.000 millones, de los cuales 11.900 fueron aportados por parte de la Secretaría y 6.700 millones por el MEN, 
afirmó que se deben hacer unos tramites forestales por las condiciones de ubicación del predio, etapa que iniciará 
en este mes de octubre, así mismo informó que se debe incorporar al proyecto 65.000 millones de pesos los cuales 
ya fueron girados por la Secretaria Distrital de Educación al Patrimonio Autónomo del  FFIE, para un valor total 
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incorporado de 67.600 millones, hizo dos aclaraciones, primero que  los servicios públicos iniciaron su trámite a 
partir de la semana pasada por lo anterior estos costos no se encontraban contemplados dentro del primer 
presupuesto y advierte que es claro para la Secretaría el valor a adicionar, segundo debido a las condiciones del 
predio los costos para su construcción se han incrementado con relación a la construcción de otros colegios que 
se han ejecutado en Bogotá bajo el convenio ya mencionado, la inversión de costos en el colegio Policarpa se ve  
reflejada en la estructura y cimentación por las condiciones del terreno, el fenómeno de remoción en masa, en 
esta actividad se consume gran parte del presupuesto, para concluir resaltó el gran esfuerzo presupuestal que 
esta haciendo la Secretaría Distrital de Educación para cumplir con la comunidad educativa. 
 
INSTITUCIÓN EDUCATIVA DISTRITAL POLICARPA SALAVARRIETA 
 
Se presentó el Rector Celestino Ortiz, informando que desde aproximadamente dos meses hubo cambio de 
Rector, por cuanto se encuentra en empalme y enterándose de todas las situaciones que han ocurrido,  mencionó 
que lo importante en este momento es que se construya el colegio para poder trasladar a los niños y niñas a la 
nueva institución, ya que las actuales son muy precarias para prestar el servicio educativo, dijo que no hay 
hacinamiento pero por condiciones técnicas tienen menor número de niños, sin embargo siguen prestando el 
servicio como lo ordena la constitución, las normas de la secretaría para este cuatrienio, el interés de la institución 
y los padres de familia  y la comunidad es que esta obra se lleve a feliz término, ya con lo informado la semana 
pasada, que ya se encuentra la licencia de construcción, que los recursos también se encuentran asignados que 
no existen problemas para su construcción por los temas ambientales por estar en una zona de reserva, han 
quedado más tranquilos, también están dispuestos a ayudar de surgir alguna inquietud desde sus facultades y 
competencias, ya que ellos son una rama de la Secretaría de Educación y los informes que reciben en esta mesa 
la institución se acoge a los procesos de la Secretaría de Educación para este fin, en este sentido manifestó que 
están contentos por la construcción y esperan disfrutarla con la comunidad educativa adicional como le expresó 
a un padre de familia, va a ser un colegio que no le tiene que envidiar nada  a otra institución además va a quedar 
en una zona que lo necesita adicionalmente permitirá ampliar la oferta del colegio unificando las sedes en una 
sola, para poder implementar la jornada única. 
 
Intervino el señor representante de la Comunidad Educativa, Luis Fernando Chaparro, indicando que para la 
comunidad es importante los términos reales, la asignación presupuestal, lo que está por ejecutar exactamente 
del presupuesto a partir de la licencia, solicitó claridad frente a lo expuesto por la Secretaría de Educación, con 
relación a los 84.000 millones de pesos, teniendo en cuenta que el pasado 22 de abril el señor Juez se pronunció 
con algunas importantes consideraciones en las cuales señala que el Colegio Policarpa Salavarrieta o una vez 
verificados los informes rendidos por parte del Comité de Verificación de lo sentenciado, observó que las 
actuaciones delegadas por las autoridades encargadas de dar cumplimiento al fallo, continúan resultando 
insuficientes o en todo caso ineficaces, por cuanto a la fecha subsiste la misma situación de evidencia hace más 
de diez meses, es decir no se ha materializado la adquisición del predio para construir y trasladar la Universidad 
Colegio Mayor de Cundinamarca tampoco se ha comenzado la construcción del colegio por obstáculos surgidos 
para obtener la licencia y demás permisos necesarios para tal efecto, situaciones que no han permitido iniciar la 
ampliación del Museo Nacional, manifestó que la preocupación del señor Juez entonces en este auto es que no se 
han iniciado las obras del colegio y sería importante que la Secretaría de Educación ayudara informando cuándo 
se tiene cronograma de obra. La semana pasada la comunidad hizo visita al predio y se encontró el predio con la 
valla caída, todo lo informado es importante para la asamblea que se realizara para el año lectivo 2022, para tal 
fin se requiere conocer con precisión exactamente cronograma de obra y si los recursos se encuentran 
apropiados con relación a lo ejecutado y a lo que falta por ejecutar, y como fue la asignación del contratista. 
 
Ante lo expuesto por el representante de la comunidad, el arquitecto Fabian respondió, con relación a los recursos 
básicamente de los 84.000 millones de pesos ya se ha gastado el valor de la consultoría, el saldo de los recursos 
están destinados para la construcción, agregó la arquitecta Lina Alcalá, funcionaría de la Dirección de 
Construcciones de la Secretaría de Educación, como ya se había mencionado los recursos ya se encuentran 
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girados al Patrimonio Autónomo del FFIE para ser ejecutados, previo a ese giro de recursos se debió hacer el 
tramite pertinente a través de un CDP; el contratista para la ejecución de la obra del colegio fue contratado 
directamente por el FFIE a través de convocatoria y ha sido designada la constructora Colpatria, quien ha 
construido dentro del convenio marco con el FFIE más de 12 colegios para Bogotá, entregándolos dentro de los 
tiempos establecidos, lo que permite dar un parte de tranquilidad, por tiempos,  por garantías, teniendo en cuenta 
que ellos mismos elaboraron los estudios y diseño. 
 
UNIVERSIDAD COLEGIO MAYOR DE CUNDINAMARCA 
 
La Ingeniera Yaira Londoño Bermúdez, delegada por parte de la Sra Rectora María Ruth Hernández Martínez 
asesora del proyecto Nueva Sede de la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, manifestó que la 
presentación a realizar obedece a las gestiones adelantadas desde el mes de abril de 2022 a la fecha.  
 
Indicó, que, como se expuso en el último Comité de Verificación, el informe de diagnóstico integral realizado al 
lote B de propiedad de Central de Inversiones S.A – CISA S.A y a los lotes parciales A y C y la totalidad del área del 
lote D de propiedad del Ministerio de Educación, ubicados en la Av. Cra 7 No 166 -51, localidad de Usaquén, 
resulto viable en sus componentes jurídico y administrativo y en el componente técnico viable con una 
observación con relación al ingreso dado que en la actualidad el lote B es inaccesible, el informe fue elaborado 
por la firma TARQUINO BUITRAGO ABOGADOS Y ASOCIADOS CONSULTORES S.A.S,  
 
Resultado del informe de diagnóstico, se contrató el avalúo comercial para el lote B de propiedad de CISA, después 
de varias mesas de trabajo con CISA y atendiendo algunas observaciones por parte de ellos, el valor del lote B fue 
de $21.045 millones de pesos. CISA mediante correo electrónico manifestó que “..su área técnica no aprueba 
avalúos que no sean contratados por la entidad.” Desconociendo el Contrato Marco que se había suscrito entre 
las partes sobre el mes de enero de la presente vigencia, en donde se enmarcaron “… los lineamientos generales 
para la venta a la UNIVERSIDAD, de inmuebles de propiedad de CISA”. 
 
En este sentido se entendió por la universidad que CISA no realizaría una negociación más aún cuando el avalúo 
contratado por ellos para el Lote B estaba por un valor aproximado de $30.000 millones, así las cosas, la 
Universidad oficio a CISA solicitando una postura comercial del Lote B, ubicado en la Av. Carrera 7 No 166 – 51, 
frente a correo electrónico emitido por CISA. Se recordó que la oficina asesora jurídica de la Universidad emitió 
un concepto jurídico, donde se destaca “… el avalúo es punto obligatorio de referencia para efectuar cualquier 
negociación, ya que sería un contrasentido que las disposiciones legales obliguen a la realización de un avalúo, 
para luego apartarse del mismo”.  
 
Ante lo acontecido con CISA, la Sra rectora mediante oficio, le solicitó al Señor Juez una reunión para socializar 
las acciones y gestiones adelantas por la Universidad entorno a la compra del predio, el señor Juez atendiendo la 
solicitud citó a todos los miembros del comité de verificación a audiencia pública el 2 de junio de 2022 en las 
instalaciones del juzgado 30,  en la audiencia se expuso la problemática indicada y la Rectora solicitó al Juez la 
vinculación de CISA al cumplimiento del fallo. En el comité de verificación del fallo de acción popular, realizado 
el 10 de junio de 2022, se contó con la asistencia de funcionarios de CISA previa convocatoria y vinculación 
efectuada por el Juez Treinta (30) Administrativo de Bogotá, en respuesta a la solicitud presentada, a la fecha no 
contamos con una respuesta escrita, clara, oportuna y de fondo que permita la adquisición del predio donde 
pueda funcionar la sede de la Universidad. 
 
Por otra parte, y ante las dificultades presentadas en el proceso de negociación con CISA y su falta de respuesta, 
la Sra Rectora solicitó la intervención del Ministerio de Educación Nacional, Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público y presidente de la República, con la finalidad de encontrar una solución definitiva a la adquisición de un 
predio para la sede de la Universidad. Producto de lo anterior, en la audiencia pública de verificación al 
cumplimiento del fallo que se realizó el pasado 2 de junio de 2022, solicitamos al Ministerio de Educación 
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Nacional la transferencia a título gratuito de la totalidad de los predios que son de su propiedad (Lotes A, C y D) 
y al Ministerio de Hacienda y crédito Público la transferencia a título gratuito del Lote B, o en su defecto la 
reversión de la transferencia del predio que se hizo a título gratuito a favor de CISA S.A. para que sea entregado 
de forma directa a la Universidad en las mismas condiciones. Finalmente, requerimos la vinculación de CISA al 
comité de verificación al cumplimiento del fallo para buscar alternativas que permitan la adquisición de la 
totalidad de los predios mencionados, las anteriores pretensiones por parte de la Universidad fueron realizadas 
formalmente por la universidad a cada una de las entidades mediante oficios, los cuales hacen parte de la 
presente acta. 
 
Las pretensiones realizadas por la Universidad como se manifestó en la audiencia, es debido a que el predio es 
de propiedad de la nación, es para el cumplimiento de una acción popular, para la construcción de una 
infraestructura de Universidad y que el valor del costo del predio de CISA puede ser invertido para el inicio del 
proyecto, es decir iniciar con los estudios de impacto y mitigación y para los estudios y diseños del proyecto 
para lograr tramitar la licencia de construcción; en ese sentido el  Señor Juez solicitó en la misma diligencia 
judicial y mediante auto del 6 de junio, a los ministerios de Educación Nacional y Hacienda y Crédito Público 
brindar alternativas jurídicas y presupuestales para concretar la transferencia de la totalidad del predio, es decir 
los lotes A, B C y D, de igual manera indicó algunas ordenes al Ministerio de Cultura, Central de Inversiones CISA 
S.A y Secretaría Distrital de Educación. 
 
El 10 de junio de 2022, por instrucciones del señor juez se realizó visita al predio de la Av. Cra 7 No 166 - 51, 
contando con la asistencia del señor Juez Oscar Arguello, funcionarios por parte del Ministerio de Educación 
Nacional, Ministerio de Hacienda, Central de Inversiones CISA S.A, Contraloría Distrital, Colegio Colombo Sueco, 
Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca en cabeza de la señora Rectora, consultor del informe de 
diagnóstico, consultor del avalúo, se recorrió la totalidad del predio que corresponde al informe de diagnóstico  
en un área aproximada de 29.500 metros cuadrados, la cual se compone de 15.500 metros cuadrados de 
propiedad de CISA S.A  y un área aproximada de 14.000 metros cuadrados de propiedad del MEN. 
 
En esa visita el Juez identificó que el área donde se elaboró el informe de diagnóstico era en la parte de atrás del 
lote, adicionalmente solicito al MEN que a través de la Secretaría Distrital de Educación se revisara la posibilidad 
de traslado de los estudiantes del colegio Colombo Sueco. 
 
Se hizo un paréntesis para exponer que la universidad ha venido revisando 217 predios desde el año 2016 y en 
la presente administración 87, el único predio hasta el momento que favorece el proyecto para la construcción 
de la Universidad ha sido el del MEN, primero porque no tiene restricción en el uso de suelo dotacional ya sea 
con el Decreto 190 de 2004 o con el Decreto 555 de 2021, limitante que siempre ha existido para la consecución 
del predio, teniendo en cuenta que la Universidad es una infraestructura dotacional de alto impacto, dos por su 
ubicación, por otra parte el informe de diagnóstico se elaboró con el Decreto 555 de 2021, arrojando que el 
predio de la calle 166 tiene un potencial de desarrollo alto por encontrarse en una actualización estratégica del 
nuevo POT, adicionalmente tiene buena accesibilidad, está al lado de un parque metropolitano, también se 
encuentra  contiguo al Hospital Simón Bolívar, lo cual le permitiría a la Universidad revisar un convenio para la 
realización de prácticas del programa de Bacteriología de la Universidad. 
 
En consecuencia de la visita al predio, la universidad realizó una serie de informes con el fin de justificar la 
pretensión de la adquisición del 100% de los predios tanto del MEN (A, C y D) como el Lote de B que pertenece 
a CISA, el primer informe se remitió en el mes de junio y fue un  informe técnico académico que justificó la 
pretensión de la transferencia, a título gratuito, a favor de la Universidad de la totalidad del lote que cuenta con 
un área de 49.822 metros cuadrados, ubicado en la Avenida Carrera 7 # 166 – 51, compuesto por los Lotes A, B, 
C y D para garantizar el servicio educativo que presta la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca 
enmarcado en el Plan de Desarrollo Institucional 2020 – 2025.   
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En el informe se describe la totalidad de la población universitaria la cual asciende a 7.623 personas al año 2021 
(estudiantes, administrativos y docentes),   incluyendo la población de regionalización que se viene adelantando 
con el Departamento de Cundinamarca y se proyecta para el año 2030 una población de 20.719, permitiendo 
desarrollar de forma sistemática las metas propuestas y que cubre a los 20 programas existentes pertenecientes 
a las 1.) facultades de Administración y Economía, 2) Ciencias de la Salud, 3)Ciencias Sociales, 4).Derecho e 5) 
Ingeniería y Arquitectura, así como la proyección de 19 programas nuevos, entre los que se destacan la 
Especialización en Inclusión Social, pregrados en Contaduría Pública y Biología, Especialización en Gerencia de 
Marketing Digital y la Tecnología en Procesos Químicos Ambientales, que permiten responder a la oferta 
académica y la correcta prestación del servicio educativo de alta calidad; se indicó que dentro de los nuevos 
programas proyectados en el mes octubre fue autorizado por el Consejo Superior Universitario el inicio del 
programa de Arquitectura perteneciente a la facultad de Ingeniería y Arquitectura, se aspira que sobre el segundo 
semestre del año 2023, ya exista matricula. 

La población de la comunidad educativa de la Universidad se proyectó al año 2030, teniendo como base de 
estudio la población de la Sede Principal y las seis (6) Sedes que se ubican en el sector objeto del fallo, 
adicionalmente los programas actuales como los programas a desarrollar dentro Plan de Desarrollo Institucional 
2020 – 2025, cuya población aproximada es de 14.435, en donde la población estudiantil es de 12.880 y 1.555 
personas (docentes, directivos, administrativos, contratistas y servicios generales), esta población estudiantil 
corresponde a los programas tecnológicos, pregrado, posgrado y maestrías, en las jornadas diurnas, nocturnas y 
sábados.  

En este informe se justificó académicamente y técnicamente la necesidad del 100% del predio, de acuerdo a la 
proyección de matrícula y necesidades de la Universidad en cuanto a espacios físicos.  

Por otra parte, se elaboraron dos informes adicionales, uno para el estudio de oferta académica de instituciones 
públicas y otro para las instituciones privadas en el sector, teniendo en cuenta lo indicado en la norma NTC 4595 
capítulo 4 (para establecimientos educativos en zonas urbanas se debe prever una distancia máxima de recorrido 
a pie desde las viviendas hasta la sede escolar de 1.000 metros o el equivalente a 15 minutos en otros medios de 
transporte),  lo anterior, con el  fin de establecer la oferta educativa y jornada académica con respecto a cada uno 
de los planteles educativos que se ubican en el sector. 
 
Concluyendo en estos informes se evidenciaron 26 instituciones públicas y 104 privadas, que ofrecen diferentes 
modalidades de formación académica con calendario escolar igual o similar al del colegio Colombo Sueco. 
 
De esta manera, se hizo una invitación respetuosa al Ministerio de Educación Nacional para que fueran revisados 
los informes elaborados por la Universidad donde muy propositivamente y atendiendo las sugerencias del Juez 
30 administrativo, se generaron algunas alternativas para el Colegio Colombo Sueco, más aún cuando este colegio 
es privado y los estudiantes cancelan una matrícula y pensión que oscila entre 230.000 y 360.0000 por 
estudiante. 
 
Finalmente, se mencionó que hacen parte integral de la presente acta todos los soportes que evidencian las 
acciones y gestiones que ha realizado la Universidad para la adquisición del predio desde el mes de abril de 2022. 
  
Intervino el Dr. Juan Manuel Ramírez en calidad de Secretario General de la Universidad y delegado por parte de 
la Sra Rectora María Ruth Hernández Martínez, quien, precisó algunos aspectos del predio, para el cumplimiento 
de la sentencia, manifestando que, el primer paso que se debe dar es la adquisición del predio. Para tal fin, la 
Universidad ha hecho un análisis de más de 200 predios,  análisis técnicos, financieros para poder determinar la 
viabilidad, en esta administración desde que llega la Dra. María Ruth Hernández se han revisado 87 predios, de 
todos esos predios el único que ha sido viable desde el punto de vista técnico y financiero es el predio ubicado en 
la av. Cra 7 con calle 166, a este predio se llegó a través de CISA, quienes  como objeto social tienen la 
comercialización de predios  que no estén siendo utilizados por las entidades públicas,  al verificar las condiciones 
de accesibilidad conocemos que los lotes colindantes son de propiedad del MEN  y se solicitó cita con el Ministerio 
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de Educación Nacional a través de la Secretaría General, el Ministerio le respondió a la Universidad que iban a 
revisar la posibilidad de ceder a título gratuito un área parcial del lote C  y se planteó un ejercicio de revisión 
técnica sobre áreas parciales de los lotes A y C, la totalidad del Lote D, de propiedad del Ministerio de Educación 
y el Lote B de titularidad de CISA, finalmente se realizó la elaboración de un avalúo sobre el lote B, se socializó el 
resultado del informe de diagnóstico por el consultor ante el MEN y CISA  al igual que el resultado del valor del 
avalúo, se realizaron mesas de trabajo con CISA y la Universidad entorno al avalúo, presentando esta alternativa 
en la audiencia del 2 de junio de 2022 y frente a lo que se manifestó en la inspección judicial se evidenció que no 
hay voluntad de CISA para realizar una negociación como quiera que en todo el proceso que se ha realizado, la 
Universidad contrató un avalúo comercial con todos los requerimientos técnicos y jurídicos en donde el resultado 
arrojó un avalúo de 21.000 millones, pero CISA se mantuvo en un valor de 30.000 millones. Como no se pudo 
superar esa diferencia  se propuso la posibilidad de entregar todo el predio del Ministerio que esta compuesto 
por los lotes A,C y D a la Universidad, se hizo la solicitud del lote A, porque se tiene entendido que ese lote era 
producto de un comodato a una fundación y que en el año 2019 fue recuperado por el Ministerio y en estos 
momentos está funcionando el colegio Colombo Sueco, en virtud de un contrato de arrendamiento que está 
próximo a culminar. 
 
En ese contrato de arrendamiento la universidad entendió que la fundación paga un canon de 27 millones y que 
ya se está cercano a la fecha de vencimiento, así las cosas lo que la Universidad propuso es ante la imposibilidad 
de CISA de negociar el predio, es que el Ministerio de Educación entregue todo el predio de su propiedad Lotes 
A, C y D, para que la Universidad pueda desarrollar el proyecto allí, con la necesidad planteada de más de 40.000 
metros y están a la espera de la respuesta del Ministerio. 
 
Comentó que, frente a la gestión de los recursos, los que se tienen destinados para este proyecto son de 
aproximadamente 32.000 millones que se encuentran en una fiducia, este valor incluye los intereses generados 
por la administración financiera que ha tenido la Universidad. Estos recursos son de la Universidad es decir son 
recursos que el Consejo Superior Universitario en virtud de su autonomía universitaria designó para este 
proyecto y provienen de las transferencias de los artículos 86 y 87 de la Ley 30 del impuesto CREE y los planes 
de fomento a la calidad, hubo un aporte del ministerio de 9.500 millones de pesos, pero básicamente es lo que 
tiene la Universidad para el cumplimiento de la sentencia, toda la gestión que han hecho revisando más de 200 
predios, también las solicitudes que el señor juez planteó en el auto del 6 de junio de 2022 están a la espera de la 
respuesta y frente a los recursos que se han generado que son aproximadamente 32.000 millones de pesos que 
están en una fiducia, corresponden a la universidad en virtud de la obligación que tiene el estado en financiar la 
educación superior, en virtud de los artículos 86 y 87,  impuestos CREE y los Planes de Fomento a la Calidad de 
la educación superior que se entregaron a todas las universidades públicas, comentó que estos recursos han sido 
destinados por el Consejo Superior Universitario como cumplimiento a la sentencia.  
 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL 
 
La Dra. Adriana Carrillo, en calidad de asesora de la Secretaría General del Ministerio de Educación Nacional, 
presentó un breve contexto sobre las acciones para el cumplimiento al fallo, manifestó que inicialmente hay una 
orden judicial que plantea a tres entidades, Ministerio de Hacienda, Ministerio de Educación Nacional y 
Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, acciones muy concretas de adquisición de un predio para la 
construcción de la Nueva Sede de la Universidad y el adelanto de todas las acciones administrativas de planeación 
y presupuestales para poder construir la Nueva Sede estos basados en principios de proporcionalidad, 
razonabilidad y colaboración entre las tres entidades que están vinculadas en este fallo. 
 
Para ello desde el Ministerio de Educación Nacional en conjunto con la Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca, se formuló un proyecto de inversión que tiene tres etapas, la primera adquisición del  predio, la 
segunda estudios y diseños y tercera permisos y licencias para la construcción de la Nueva Sede, esto hace parte 
de las acciones administrativas  y presupuestales que el juez ordenó en la segunda orden del fallo judicial, dentro 
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de estas mismas acciones administrativas y presupuestales como han venido comentando en diferentes 
reuniones y audiencias, se han apropiado una serie de recursos, en 2017 se giraron 9.500 millones, mediante 
resolución 23925 de noviembre de 2017, recursos nación que son recursos CREE, en vigencias 2013-2017 por 
valor de 22.600 millones, en 2019 y 2020 el MEN registro 10.000 millones para diseños y en 2020 $5.000 millones 
para esa misma etapa, los cuales no pudieron ser girados  porque no se tenia el predio para hacer lo propio. 
 
Con ocasión a las ultimas actuaciones que se han venido realizando judicial y extrajudicial para cumplir el fallo, 
se presentó la situación con el predio de la 166 con cra 7 y para ello, la semana del miércoles 26 de octubre de 
2022 el MEN se reunió con la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, y un poco de cara a ese rechazo por 
parte de la universidad frente a la propuesta de recibir parcialmente el lote C y el lote D de propiedad del MEN 
en caso tal de que adquiriera  el predio de CISA, que eso por supuesto es voluntad de la Universidad, formuló una 
nueva propuesta para que se pudiera cumplir el fallo pero por supuesto también para que cumpla con las 
condiciones y requisitos  que la universidad ha planteado en distintas ocasiones y que la universidad ha plasmado 
en un proyecto de inversión radicado en DNP, entonces se analizó una nueva  propuesta y el MEN  ya no va a 
transferir parte del predio del lote C, sino la totalidad y para ello han querido mostrar un paralelo respecto de lo 
que actualmente tiene la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, donde actualmente funciona ubicados en 
la Calle 28 con 5. 
 
De acuerdo con el avalúo que envía la lotería, la universidad tiene construidos 9.933 m2 donde funcionan varios 
edificios, la parte de cafetería, la zona de baños y los escenarios deportivos y las canchas multifuncionales de la 
universidad, esto por supuesto haciendo un paralelo con el predio que ofrece a título gratuito el Ministerio de 
Educación para cumplir el fallo, que tiene un área de 19.890 metros cuadrados, cuyo uso es de colegios, 
universidades lo cual es un beneficio enorme porque no hay que cambiar o modificar uso para la construcción de 
la Universidad y que es un predio que esta saneado como ya lo expuso la Universidad y que arrojó el estudio que 
contrató la universidad que es jurídica y técnicamente viable  y dado que es un predio que se transfiere a título 
gratuito financieramente mucho mejor, adicionalmente a esto, quiso hablar sobre el lote D, que es el predio que 
también transferiría el MEN a título gratuito y que también se podría llegar a desarrollar la vía para el acceso al 
predio C y de paso al predio del fondo que es de propiedad de CISA. 
 
Esto como se indicó va de la mano con el proyecto de inversión que se formuló y que esta radicado en DNP, 
haciendo una comparación con la matricula que allí se pretende establecer, entonces por un lado se muestra el 
listado de histórico de matrícula que ha tenido la Universidad desde el año 2000 a la fecha, actualmente la 
universidad tiene 6.855 alumnos, se compara con la matricula proyectada por la universidad en el proyecto que 
es de 7.188 personas y que como se planteaba por la universidad, en un nuevo estudio que realiza la universidad 
y unas nuevas proyecciones de programas que pretende tener la Universidad para 2030 tendrían 20.719 
personas, sin embargo hay que analizarlo, la subdirección de Educación Superior del Ministerio realizo ese 
análisis y básicamente encontró que durante los últimos años la matrícula de la Universidad no supera un 
incremento de 500 alumnos por vigencia, luego si hacen el análisis con respecto del año que hace la universidad 
esto es 2030, la universidad ligeramente tendría un estimado de 12.000 alumnos siendo muy generosos, se 
insiste, de acuerdo como se ha comportado la matricula durante los últimos 10 años  en la Universidad, luego se 
considera que la propuesta que hace el MEN en este momento de transferir la totalidad del predio Lote C, reúne 
todas las condiciones que la Universidad ha planteado en distintas ocasiones para construir la Nueva Sede de la 
Universidad, entonces se planteó en la última diligencia que se tuvo en el predio, la dificultad frente al acceso al 
Lote C y a los predios que están al fondo del predio de la calle 166 con 7, en esa medida, se mostró en la imagen, 
en las líneas amarillas el acceso principal está planteado en el costado norte y dado que por norma se requieren 
18 metros de acuerdo al estudio realizado por el Dr. Tarquino, el MEN propuso que se podía realizar un acceso 
alterno por el costado Sur, esta dificultad podría ser saneada y no habría dificultad para acceder al predio, ni al 
predio del Lote C, ni al predio de CISA, como se manifestó por la Universidad por las condiciones planteadas no 
se culminó la negociación respecto de la adquisición del predio. 
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Así mismo indicó que en esa misma ubicación hay dos lotes adicionales Lote A y  lote B, en el Lote A funciona 
actualmente el colegio que tiene aproximadamente 1.000 alumnos, por supuesto revisando el informe que envió 
la Universidad donde en efecto hay varios colegios tanto públicos como privados, si se encuentra que hay un 
déficit de suelo disponible para la reubicación del colegio, el tema es que hay otros colegios en la zona pero la 
reubicación del colegio no tendría un suelo disponible para hacerlo y así lo ha manifestado en distintas ocasiones 
la Secretaría Distrital de Educación luego frente al lote B que es de propiedad de CISA hay que anotar dos cosas, 
lo primero el MEN hizo la gestión pertinente que solicitó el juez de revisar si CISA podía devolver el predio para 
hacer lo propio con la Universidad la respuesta fue negativa por cuanto hay unos impedimentos de orden legal 
que no permiten realizar esa devolución al MEN, y por otra parte el pasado 10 de octubre se recibió una 
comunicación del nuevo presidente de CISA, que dado a que no se llegó a ningún acuerdo respecto de la 
adquisición del predio B, CISA seguirá comercializando el predio y dado que ellos requieren el acceso, CISA 
continua con las gestiones para lograr la servidumbre de la vía de acceso para el lote B. 
 
Esto se le comunicó a la rectora el pasado miércoles, sin embargo, la respuesta de la Universidad fue negativa 
frente a esta propuesta de la totalidad del Lote C, esto será informado al Juez. Ya para concluir, hay acciones que 
evidencian el efectivo cumplimiento por parte del MEN frente a la orden judicial en la acción popular 2009-428, 
en tanto, ha realizado las acciones administrativas, presupuestales y por supuesto incluso facilitando la 
adquisición de un nuevo predio a título gratuito para que se concrete la construcción de la Nueva Sede de la 
Universidad,  no se quiere cerrar sin hablar de los recursos que están dispuestos en una fiducia que deben estar 
en 33.000 millones con rendimientos financieros, dados que estos en su momento se destinaron específicamente 
por el Consejo Superior Universitario de la Universidad, lo importante es que se conserve esa misma destinación 
ya sea para este predio u otro que se pretenda adquirir por parte de la Universidad. 
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Intervino el Dr. Héctor Ríos, en calidad de apoderado por parte del MEN, manifestó que, como lo comentó 
Adriana, cual es el principio rector de esta sentencia y es que se está en fase de ejecución de un fallo, que el Comité 
de Verificación es un organismo asesor del juez para tomar decisiones y es lo que el espera que lo asesoren, 
porque la decisión final no va a corresponder en esencia un 100% lo que el juez determine, pero si quiso referirse 
puntualmente a los tres principios que fueron definidos en la sentencia de segunda instancia, colaboración 
armónica, razonabilidad y proporcionalidad en esa medida como los tiempos han venido cambiando y el juez 
tendrá que ajustarse a esas realidades de hoy, porque por ejemplo la situación del año 2014 es muy distinta a la 
de hoy 2022 pandemia y potspandemia y en muchos aspectos económicos recesiones que se avecinan, la 
invitación a la Universidad como se mencionó el miércoles pasado es que bajo estos principios se revise esta 
posibilidad que le parece absolutamente concreta y puntual, eso es lo que esta esperando el Juez, el Juez ya lo 
sabe porque en el informe que rindió el MEN por parte de la Secretaría General en el mes de julio de 2022, le dijo 
puntualmente que viendo el crecimiento de la Universidad en los últimos 10 años y mirando las posibilidades de 
los Lotes A, C y D que están en la 7 con 166, ofrecía y que perfectamente era viable técnicamente que la 
Universidad se construyera en los Lotes C y D a los cuales se ha comentado por parte de la Secretaría General de 
esa cesión a título gratuito bajo ninguna condición, manifestó que se recordara que se había planteado esa cesión 
bajo la condición que se adquiriera el lote de CISA, el MEN está abierto a ceder de manera inmediata los Lotes C 
y D sin condicionamiento alguno, considerando que técnicamente puede allí funcionar en una primera fase toda 
vez que no se sabe que va a pasar en 10 años, pero que prácticamente la Universidad podría tener su sede, 
permitiría avanzar muchísimo a este Comité de Verificación y decirle al señor Juez que esta es una propuesta 
seria concreta y técnicamente viable. Intervino Yaira Londoño Bermúdez, haciendo una a aclaración con relación 
a la reunión que sostuvieron la Universidad y el MEN el pasado miércoles 23 de octubre de 2022, indicando que 
nunca la Universidad dijo que no aceptaba la propuesta de la entrega gratuita de la totalidad del  Lote C, toda vez 
que se realizó un informe de diagnóstico, comentó que en la reunión se hizo la aclaración que el predio está 
condicionado bajo dos circunstancias, una, la vía de acceso y dos, las áreas de cesión que se deben entregar al 
Distrito las cuales deben ser sobre una vía principal, de hecho el argumento obedece a que el informe de 
diagnóstico se elaboró para el Lote B y los lotes parciales A, C y la totalidad del D de propiedad del MEN,  con 
relación al acceso el MEN en la reunión donde se socializo el informe de diagnóstico propuso un segunda entrada 
sobre el costado sur del predio. 
 
Por otra parte, comentó que en el informe que el MEN envía al juzgado sobre el mes de julio, manifestó que con 
el área de los lotes parciales A, C y la totalidad del D de propiedad del MEN la Universidad puede realizar su sede 
teniendo en cuenta que su matrícula no ha crecido en el tiempo según los reportes que la Universidad hace a 
través del  SNIES, en este sentido la Universidad controvirtió esta afirmación teniendo en cuenta que, si la 
matrícula de la Universidad no ha crecido en los últimos años es porque no tenemos infraestructura suficiente 
para poder atender más estudiantes, la proyección que realizo la Universidad se sustenta con el informe técnico 
que se mencionó anteriormente en la intervención de la Universidad donde se tuvo en cuenta toda la comunidad 
educativa, al igual que los 19 programas existentes y los 14 programas proyectados, para un total de 33 
programas bajo el Plan de Desarrollo Institucional 2020-2025. 
 
El Dr. Juan Manuel Ramírez, complementó manifestando que a la Universidad le gustaría conocer el estudio 
técnico con el cual el Ministerio tomó la decisión de entregarle el Lote C a la Universidad, en donde la Dra. Adriana 
Carrillo manifestó que esa afirmación la hace el MEN a partir del estudio contratado por la Universidad  por la 
firma Tarquino Buitrago, su primera y única recomendación fue la vía del acceso al predio y por eso se planteó 
un adicional que es el costado Sur, ese es el informe técnico que indica que no hay limitación técnica para 
construir en ese predio C. 
 
El Dr. Juan Manuel, manifestó que quería precisar tres puntos, en relación con las afirmaciones efectuadas por el 
MEN en su intervención: i)  del informe técnico de la firma Tarquino no se puede llegar a la conclusión de 
viabilidad técnica que sustenta la oferta del Ministerio de Educación, porque el informe que se realizó para el 
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Lote B de propiedad de CISA  y los lotes parciales A, C y la totalidad del D de propiedad del MEN tiene unas 
características y áreas  diferentes a lo propuesto el día de hoy por el MEN, de ahí nace la pregunta ¿cuál es el 
análisis técnico que hace el MEN?, ii) los análisis que se hacen frente al predio donde actualmente funciona la 
Universidad son erróneos para proyectar el desarrollo de la universidad, ya que se está hablando de un predio 
que es patrimonio cultural  donde no se pueden hacer mayores obras, hay limitación del uso del suelo y en virtud 
de la sentencia no se pueden hacer construcciones en altura  porque hay una limitación de infraestructura, 
entonces si se está comparando con un predio que tiene tantas limitaciones y que a partir del 2014 la Universidad 
no ha podido hacer inversiones en infraestructura porque hay una orden de trasladarse es bastante preocupante; 
iii), la matrícula de la Universidad en este momento tiene 6.663 estudiantes pero en cada programa cada semestre 
la Universidad tiene que decir no a más del 50% de los aspirantes que se presentan a la Universidad que tienen 
esa ilusión de iniciar una carrera profesional, porque no hay las condiciones técnicas de infraestructura suficiente 
para soportar esa nueva matricula, entonces nace otra pregunta, ¿frente a la meta de ampliación de cobertura del  
gobierno nacional no sería bueno proyectar la totalidad del predio Lote A, C y D para cumplir esta meta?, así las 
cosas concluye que no se puede proyectar el desarrollo de la Universidad a partir de la comparación con el predio 
donde actualmente funciona la universidad.  
 
Mencionó otro punto, indicando que hay una reestructuración administrativa, la Universidad se está 
transformando y en esas proyecciones se enviaron unos informes técnicos al Ministerio de Educación, al señor 
Juez  donde se proyectan 13 programas para el año 2025, a la fecha ya se iniciaron los trámites de radicación del 
programa de arquitectura, realmente la proyección que se tiene debe ser con base en los informes presentados 
por la universidad porque ese es el respeto a la autonomía universitaria y eso es lo que se quiere dejar sobre la 
mesa, que los datos que se están tomando se encuentran desactualizados de lo que es la realidad de la 
Universidad, lo que ha implicado su transformación y su proyección. 
 
Finalmente mencionó que los recursos que se tienen alrededor de 32.000 millones, se encuentran en una fiducia 
y sus rendimientos son producto de recursos que debía transferir la nación  por virtud del artículo 86 y 87 de la 
Ley 30, recursos CREE que también debía transferir la nación, porque se transfirieron a la totalidad de 
universidades  y recursos de Planes de Fomento a la Calidad que también se han transferido a la totalidad de 
universidades para cumplir con la obligación estatal de financiar la educación superior, no hay un recurso 
diferente a los 9.500 millones que haya aportado el ministerio para el cumplimiento de la sentencia, entonces 
resulta preocupante que el MEN, quiera señalar que está cumpliendo con la sentencia a través de los giros que 
realiza porque esos recursos no son del ministerio, son recursos de la Universidad, tanto así que la Corte 
Constitucional en sentencia S-346 del 2021, señaló que este procedimiento que se venía haciendo era 
inconstitucional y a partir del presupuesto 2023 los presupuestos que se van a transferir a las universidades 
tienen que ser discutidos en el congreso de la república, bajo esa lógica no se podría decir que los recursos son 
del congreso sino son de la Universidad, en cumplimiento de la obligación estatal de financiar la educación 
superior, que se han dado en las mismas condiciones para todas las universidades y que frente al cumplimiento 
de la sentencia en particular el único aporte que hemos recibido del ministerio han sido 9.500 millones y la oferta 
que han realizado el miércoles 25 de octubre y que hoy se ratifica, en la cual la Universidad no ha dicho que no, 
la Universidad debe entrar a revisar si bajo estas nuevas condiciones el predio cumple técnicamente y para eso 
si le gustaría conocer técnicamente cuales fueron las consideraciones  que hizo el ministerio, porque como se 
mencionó si el documento base es el informe de la firma Tarquino la conclusión es equivocada porque la 
viabilidad se dio bajo otro escenario de predios diferentes a la que se está presentando. 
 
MINISTERIO DE HACIENDA  
 
Intervino la Dra. Carolina Jiménez Bellicia, asesora del Ministerio de Hacienda, manifestando que solo quiere 
hacer unas precisiones, desde que se inició el cumplimiento del fallo, con la conformación del Comité de 
Verificación de Cumplimiento, se indicó que era requisito indispensable contar con la titularidad de un predio 
con titularidad, para posteriormente realizar la inversión de infraestructura en este sentido se reitera. Esta 
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información se ha dicho en los despachos judiciales, se ha escrito, también en las respuestas a las peticiones que 
se han recibido directamente y por traslado desde la Presidencia. La institucionalidad presupuestal está diseñada 
actualmente de una manera que no permite invertir un recurso del estado donde no haya una titularidad. 
Proyecto de presupuesto ya se aprobó por el Congreso y se sanciona en los últimos días de diciembre, en este 
sentido El momento de la audiencia ordenada por el despacho era muy importante presupuestalmente, 
actualmente de 28 de octubre ya existe presupuesto aprobado; es un aprendizaje en la planeación presupuestal. 
se sugiere muy respetuosamente realizar una matriz donde se identifiquen las actividades que requiere el 
proyecto para ir avanzado porque el estado del mismo desde junio es el mismo salvo la comunicación de octubre 
10 de 2022. Lo anterior, para tener en cuenta los tiempos del presupuesto, al tener lote y formular el proyecto de 
inversión para lo que es la infraestructura y la dotación de la universidad.  Esta información se presentó en la 
audiencia, porque los recursos funcionan en esa lógica solo si hay predio podríamos estar pensando en unos 
recursos para este proyecto de inversión complementaria. De otra parte, se sugiere respetuosamente revisar la 
comunicación de CISA que comento el MEN se precisa CISA sea parte de nuestro sector tiene autonomía y la 
opción que se estaba planteando legalmente no es Viable, como está actualmente, en este sentido dimos esa 
respuesta. 
 
Finalmente, dijo, que los recursos que asigna la Nación son en forma global tanto en funcionamiento como en 
inversión y que cada entidad prioriza dentro de sus presupuestos los proyectos que va a ejecutar en el año 
siguiente. 
 
Intervino el Dr. Cesar Rincón asesor de la Secretaría General del Ministerio de Educación Nacional y manifestó 
de acuerdo al tema de CISA, está absolutamente claro que el Ministerio no tiene ninguna competencia legal para 
incidir en la determinación autónoma administrativa, técnica y comercial que haya definido CISA en cuanto a los 
criterios para establecer el avalúo o para decidir si viabiliza sí o no el ofrecimiento de la oferta que ha formalizado 
la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca,  como segunda precisión legal, entendió y escuchó la postura de 
la Universidad al señalar que no han excluido o desestimado la oferta del Ministerio de Educación pero para 
claridad de todos eso que significa, que si eventualmente no han señalado categóricamente que no han dicho que 
no a la propuesta eso implicaría que aceptarían la viabilidad del ofrecimiento del lote C con el ofrecimiento del 
lote D en punto de accesibilidad, lo manifestó con respeto, para dejar claridad desde el punto de vista técnico y 
jurídico en esta mesa, finalmente si entiende y respetando el potencial crecimiento con la implementación de 
nuevos programas que aspiran a formalizar y obviamente y las variables que han considerado expuestas por la 
Universidad que no solo es la matrícula, sino la disponibilidad de espacios para el personal administrativo, 
docentes y en general de la comunidad universitaria, obviamente se debe entender que el MEN tiene unas 
limitaciones presupuestales y legales y solo se puede ofertar en este momento lo actual y en eso el MEN quiere 
ser muy enfático en señalar que la postura oficial y así ha transmitido el señor ministro y ha solicitado replicarlo 
a la Sra Secretaria General y al Jefe de la Oficina Asesora Jurídica  es que la propuesta oficial ya está en la mesa 
respetuosamente, ya está el ofrecimiento del Lote C, la accesibilidad de la vía D, respetuosamente creen que el 
balón estaría en cabeza de la Universidad.  
 
Intervino el Dr. Juan Manuel Ramírez delegado de la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca y manifestó 
que la propuesta realizada por parte del MEN de entregar la totalidad del Lote C, se realizó hasta el día miércoles, 
en este sentido la decisión debe tener un criterio técnico, por cuanto se requiere un estudio técnico, por eso es 
que se le comentó al MEN si la propuesta que se está haciendo a la Universidad lo tomaron con fundamento en el 
informe de diagnóstico inicial, solicitó se revise y reconsideren toda vez que se estaría cometiendo un error al 
concluir que técnicamente este ofrecimiento coincide con el informe que realizo la Universidad donde se está 
disminuyendo el área del estudio inicial con unas condiciones diferentes porque de la primera propuesta se 
contemplaba el área  de CISA, solicitó al MEN reconsiderar también la propuesta porque si se realizó con 
fundamento al informe de Tarquino, lo que la universidad va hacer es revisar también técnicamente porque la 
Universidad no ha dicho que no entonces se va a revisar, lo que quiso señalar es que  la Universidad ha logrado 
tener 32.000 millones de pesos de ese valor si se logra en virtud de los principios de colaboración armónica, 
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interinstitucional, proporcionalidad y razonabilidad el MEN le conceda la titularidad a la Universidad que es lo 
que solicita el Ministerio de Hacienda, lo que es la escritura de la totalidad del predio, con eso se tendrían los 
recursos para iniciar los estudios de impacto y mitigación y no gastar el dinero que se tienen en comprar un 
predio y esperar otros años para tener el dinero para los diseños y la construcción, básicamente lo que está 
diciendo es que el cumplimiento de la sentencia está en cabeza del Ministerio de Educación Nacional del 
Ministerio de Hacienda y Crédito Púbico y Universidad, la Universidad ha hecho un esfuerzo grande sacrificando 
otros temas de inversión destinando los recursos para la adquisición del predio este proyecto cuesta más de 
200.000 millones de pesos, la universidad ha colocado 21.500 millones, el ministerio ha puesto 9.500 millones el 
Ministerio de hacienda manifestó tengan el predio para generar los recursos entonces para la Universidad y la 
propuesta que se hizo en su momento al juez y que solicitó se reconsidere también para seguir trabajando, es que 
el MEN analice la opción de dar la titularidad de lotes A, C y D que son de su propiedad, porque es que en lote A 
está funcionando un colegio que es una institución privada que duro 25 años en comodato y que está pagando un 
canon de 27 millones que perfectamente lo podría pagar la Universidad, pero para poder realizar los estudios y 
diseños se requiere tener la certeza sobre el área del predio, para la Universidad es más racional y proporcional 
que el Ministerio ofrezca Lote A, C y D, para que con esa titularidad se otorguen los recursos y que eso no implique 
que la Universidad quiere sacar a los niños y/o a la institución del predio, lo que siempre se ha manifestado que 
este es un proyecto que se ejecutará por fases, entonces la Universidad está dispuesta a dar el tiempo que sea 
necesario para lograr una transición, pero si se hace la titularidad se quitaría el cuello de botella y la universidad 
con los recursos actuales iniciaría con la primera fase de los estudios de impacto y mitigación y técnicamente se 
cumpliría con lo que se planteó en el informe, esa es la propuesta, la Universidad va a revisar lo que le 
corresponde pero también se solicita reconsiderar la oferta de entregar el Lote A,C y D. 
 
Intervino el Dr. Héctor Ríos, donde preciso la propuesta que se ha hecho obedece al contexto jurídico de 
abogados y creen que puede ser viable técnicamente lo procedente que le parece es que la Universidad requiera 
al consultor Tarquino para que amplié el concepto emitido al informe y conceptué si el Lote C es viable y se supera  
el tema porque la Universidad ya cuenta con recursos y la destinación especifica la ha decidido el Consejo 
Superior Universitario por el principio de autonomía sin duda, tendrían los 32.000 millones de pesos y 
empezarían a invertir en el Lote C, pero se repite la viabilidad técnica revísela la universidad porque no valdría 
la pena que el MEN haga un estudio para confrontarlo con lo de la universidad, van a ver disparidades y pasaran 
años y no salimos del mismo tema, pídanle al consultor si contractualmente es posible que lo haga  que les amplíe 
el concepto, si la propuesta que les está haciendo el MEN el día de hoy de manera concreta es viable o no. 
 
Intervino el Dr. Cesar Rincón, indicó que la oferta del Ministerio de Educación Nacional se mantiene y se reitera 
y es la cesión a título gratuito de los Lotes C y D, y se deja claro que no se está considerando dentro de la propuesta 
el lote A, es una política del ministerio y se ha determinado que va a respetar la organización y la situación que 
está particularmente en el colegio y por esa razón respetuosamente se reitera que la postura se circunscribe 
únicamente a los dos lotes; respaldó lo comentado por el Dr. Héctor Ríos, no tendría razonabilidad en términos 
de cumplir con los principios y la sentencia entrar en un debate técnico, el Ministerio está poniendo a 
consideración unos lotes y es la Universidad la que determinará si  efectivamente cumple o no con su viabilidad 
en términos de crecimiento, potencial de matrícula y de proyección en términos de estudiantes, no se quiere crear 
una falsa expectativa y se quiere ser muy responsables por eso mismo la Dra. Sonia y el Dr. Botero fueron 
enfáticos transmitiendo oficialmente la postura del Ministerio y es que lo que se ofrece a título gratuito y se dejó 
sobre la mesa, la propuesta versa únicamente sobre esos dos predios. 
 
Para cerrar por parte de la Universidad, intervino el Dr. Juan Manuel Ramírez y manifestó que la Universidad 
si considera en últimas es la decisión que tome el Juez y es el criterio técnico ya que existen unos estudios unos 
elementos, unos insumos que debe estudiar el juez para el cumplimiento de la sentencia, que no vaya a pasar lo 
que le está sucediendo al colegio, si ser atrevido, en los sobrecostos que está presentando el proyecto por las 
condiciones del predio, es importante dejarlo claro, porque si se garantiza que el predio cumple con todos los 
requisitos técnicos, jurídicos y administrativos pues seguramente no vamos a tener incidencia con sobrecostos.   



SECRETARIA-COMITÉ DE VERIFICACIÓN 
UNIVERSIDAD COLEGIO MAYOR DE CUNDINAMARCA 

ACTA REUNIÓN 
 

Página 18 de 18 
Anexo_3.5.2_2 

 

MINISTERIO DE CULTURA 
Se informa por parte de la Secretaría Técnica, que no hay representación por parte del Ministerio de Cultura. 
 

5. Preguntas, sugerencias, proposiciones y varios. 
6. Adopción de tareas y compromisos. 

Envío presentaciones Secretaría Distrital de Educación y Ministerio de Educación Nacional. 
 
Envío propuesta formal (escrito) sobre la transferencia predial mencionada en el Comité y en la reunión 
sostenida el 26 de noviembre de 2022 con la Rectora y el equipo de trabajo de la Universidad- 
Ministerio de Educación Nacional. 

 
7. Remisión del informe al juzgado 

A cargo de la Secretaría Técnica, una vez el acta haya sido revisada y aprobada por los miembros del 
Comité dentro de los tres días al envío de la misma. 

8. Fecha, hora y lugar próximo comité de verificación. 
               Fecha y hora: 25 de noviembre de 2022, hora 10:30 am – 12:00 pm. 
               Lugar: Reunión Ministerio de Educación Nacional. 

Anexos:             Sí                      No               
1. Presentación Unicolmayor. 
2. Presentación Dirección de construcción y conservación de establecimientos educativos de la 

Secretaría de Educación. 
3. Presentación Ministerio de Educación Nacional 
4. Documentación soporte gestiones Unicolmayor  

Fecha distribución del acta 17 de noviembre de 2022- versión para observaciones por parte de las 
entidades 

Acta elaborada por Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca. 
Acta distribuida a Integrantes del Comité de Verificación 

Presidente Comité (MEN) Secretaria Comité (UNICOLMAYOR) 

Firma 
 
 
 

Firma 
 

Nombre Sonia Stella Romero Torres Nombre  
Juan Manuel Ramírez Montes 

Entidad y 
Cargo 

Delegada Secretaria General  
Ministerio de Educación Nacional 

Entidad y 
Cargo 

 
Delegado Secretario General 
Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca 

 

Proyectó 

 
 
 
 

 Yaira Londoño Bermúdez 

 Asesora Proyecto Nueva Sede 
Universidad Colegio Mayor de 
Cundinamarca (UNICOLMAYOR) 

 

X  



Universidad Colegio 
Mayor de Cundinamarca

Avances Nueva Planta Física – octubre 28 de 2022



PROCESO DE CONTRATACIÓN AVALÚO 
PREDIO CISA

MES DE ABRIL DE 2022



ENVÍO AVALÚO A CISA

12 DE MAYO DE 2022







SOCIALIZACIÓN PRESENCIAL AVALÚO 
A CISA

16 DE MAYO DE 2022



CONCLUSIONES

 Vr avalúo Lonja Precooperativa de Avaluadores y Servicios
Profesionales (Unicolmayor): $22.716.363.000

 Revisar método valuatorio



ENVÍO AVALÚO A CISA DE ACUERDO A 
OBSERVACIONES

16 DE MAYO DE 2022





VALORES AVALÚOS

 Vr. avalúo Lonja Precooperativa de Avaluadores y Servicios
Profesionales (Unicolmayor): $21.045.883.000

 Vr. Avalúo CISA S.A: $ 29.580.811.900

 Diferencia de valor avalúos: $ 8.804.928.900



SOLICITUD POSTURA COMERCIAL 
FRENTE A LOTE B

3 DE JUNIO DE 2022









SOLICITUD REUNIÓN SOCIALIZACIÓN 
GESTIÓN PROYECTO NUEVA SEDE 

JUEZ 30

8 DE ABRIL DE 2022









AUTO FIJANDO FECHA AUDIENCIA-
JUZGADO TREINTA ADMINISTRATIVO 

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C

25 DE ABRIL DE 2022









GESTIÓN ANTE MINISTERIO DE 
HACIENDA Y CRÉDITO PÚBLICO



SOLICITUD REUNIÓN Y GESTIÓN ANTE 
CISA

19 DE ABRIL DE 2022







RESPUESTA MINISTERIO DE HACIENDA 
Y CRÉDITO PÚBLICO FRENTE SOLICITUD 

UNICOLMAYOR

20 DE ABRIL DE 2022







REITERACIÓN SOLICITUD REUNIÓN

19 DE MAYO DE 2022







GESTIÓN ANTE PRESIDENCIA DE LA 
REPUBLICA

1 DE JUNIO DE 2022









AUDIENCIA PÚBLICA PRESENCIAL 
JUZGADO TREINTA ADMINISTRATIVO 

DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ D.C

2 DE JUNIO DE 2022



AUDIENCIA PÚBLICA
JUZGADO TREINTA 



CONCLUSIONES
 Citar a las Audiencias a los representantes legales de las

entidades vinculadas.

 Transferir los predios del MEN sin condicionarlos a la compra
del predio de CISA

 Transferir a título gratuito la totalidad de los predios del MEN a
la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca

Minhacienda comprar el predio a CISA y transferirlo a la
Universidad.



RESPUESTA MINHACIENDA A 
UNICOLMAYOR

2 DE JUNIO DE 2022





















PETICIONES 
ANTE PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, 

MINEDUCACIÓN,MINHACIENDA y  
JUEZ 30

6 DE JUNIO DE 2022













RESPUESTA A PETICIONES 
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

6 DE JUNIO DE 2022





VISITA A PREDIO

10 DE JUNIO DE 2022





CISA SOLICITA INDICAR PLAZO 
CANCELACIÓN OFERTA

13 DE JUNIO DE 2022





RESPUESTA UNICOLMAYOR A CISA 
INDICAR PLAZO CANCELACIÓN OFERTA

30 DE JUNIO DE 2022













RESPUESTA MINHACIENDA ACCIÓN 
INTERINSTITUCIONAL

30 DE JUNIO DE 2022





ENVIO INFORME TECNICO –
ACADEMICO MEN

7 DE JULIO DE 2022







RESUMEN
ENVÍO INFORME ACADÉMICO -

TÉCNICO



VISIÓN INSTITUCIONAL

“En  el 2025, seremos una universidad de alta calidad, acreditada, reconocida por la 
comunidad académica en el ámbito local, nacional e internacional, por la pertinencia e 
innovación de los programas y proyectos académicos, el estímulo al emprendimiento 

innovador, la generación y transferencia del conocimiento, la investigación, el impacto 
social y el cuidado del ambiente; sustentada en una gobernanza y gobernabilidad 

orientadas a la gestión eficiente y eficaz para la sostenibilidad y el logro de los 
compromisos misionales” (PDI, 2020).



Programas Académicos por Facultad

Profesionales

Tecnológicos

Especialización

Maestrías

Ingeniería y 
Arquitectura

Ciencias 
Sociales

Ciencias de la 
Salud

Administración y 
Economía Derecho

• Construcción 
Sostenible

• Edificación 
Sostenible

• Metodologías BIM 
para el Desarrollo de 
Proyectos de la 
Edificación

• Construcción y 
Gestión en 
Arquitectura

• Diseño Digital y 
Multimedia

• Administración y 
Ejecución de 
Construcciones

• Delineantes de 
Arquitectura e 
Ingeniería

• Desarrollo 
Humano

• Gerencia en 
Seguridad y Salud 
en el Trabajo

• Trabajo Social
• Turismo

• Microbiología

• Bacteriología y 
Laboratorio 
Clínico

• Administración de 
Empresas 
Comerciales

• Economía

• Asistencia Gerencial 
Presencial

• Derecho 
Internacional 
Público

• Derecho Penal

• Derecho



Proyección de 14 Nuevos Programas de 19 propuestos 2020-2025

Profesionales

Tecnológicos

Especialización

Maestrías

Ingeniería y 
Arquitectura

Ciencias 
Sociales

Ciencias de la 
Salud

Administración y 
Economía

Ciencias Básicas

• Maestría en 
Estudios Sociales 
con Énfasis en 
Género y Políticas 
Públicas

• Especialización 
en Inclusión 
Social

• Tecnología en 
Atención 
Integral a la 
Persona Mayor 
(Programa 
Virtual)

• Maestría en 
Administración de 
Negocios

• Especialización en 
Gerencia de 
Marketing Digital

• Pregrado en 
Contaduría Pública

• Tecnología en 
Gestión de 
Negocios 
(Modalidad a 
Distancia)

• Especialización en 
Gerencia de la 
Calidad en Salud 
(Programa Virtual)

• Pregrado en 
Enfermería

• Maestría en Gestión 
de Proyectos 
Digitales (Programa 
Virtuales)

• Pregrado en 
Arquitectura

• Pregrado en 
Biología

• Pregrado en 
Matemáticas

• Tecnología en 
Procesos 
Químicos 
Ambientales



PROYECCIÓN COMUNIDAD EDUCATIVA 
2030

Fuente: Programas Académicos, División Servicios Administrativos

DIURNO NOCTURNO TOTAL

PREGRADOS EXISTENTES 4.251 2.857 7.108
PREGRADOS NUEVOS 2.803 1.780 4.582
DOCENTES Y ADMINISTRATIVOS 658 455 1.113

160 243 403
787 0 787
73 29 102

8.732 5.364 14.095

340

AÑO 2030
TIPO DE PROGRAMA

POSTGRADOS EXISTENTES
POSTGRADOS NUEVOS
DOCENTES Y ADMINISTRATIVOS

TOTAL POBLACION ESTUDIANTIL 14.095
TOTAL POR JORNADA

PERSONAL DIRECTIVO Y SERVICIOS 340
TOTAL POBLACION 14.435



CUADRO DE ÁREAS EDIFICABILIDAD

Fuente: Elaboración propia



INFORME DEL MEN POST AUDIENCIA 
DE VERIFICACIÓN CUMPLIMIENTO AL 

FALLO DE ACCIÓN POPULAR 2009

27 DE JULIO  DE 2022



















RESPUESTA A INFORME DEL MEN POST 
AUDIENCIA DE VERIFICACIÓN

25 DE AGOSTO  DE 2022























RESUMEN Y RESPUESTAS DE 
UNICOLMAYOR AL INFORME POST 

AUDIENCIA DE VERIFICACIÓN 
PRESENTADO POR EL MEN



RESUMEN
 CONTEXTO PREDIO AVENIDA CARRERA 7 CON CALLE 166 - 51, BOGOTÁ D.C.

 GESTIÓN PARA LA ADQUISICIÓN DEL LOTE B, propiedad de CISA

 “(…) 3. LOTES CONSIDERADOS POR LA UCMC PARA EL CUMPLIMENTO DEL
FALLO

 SOBRE LOS RECURSOS OTORGADOS A LA UNIVERSIDAD COLEGIO MAYOR DE
CUNDINAMARCA



ALCANCE RESPUESTA A INFORME DEL 
MEN POST AUDIENCIA DE 

VERIFICACIÓN

30 DE SEPTIEMBRE  DE 2022









SOLICITUD REUNIÓN PRESIDENTE DE 
LA REPUBLICA

11 DE AGOSTO  DE 2022















CONSIDERACIÓN FECHA REALIZACIÓN 
COMITÉ DE VERIFICACIÓN

28 DE JULIO DE 2022









CONVOCATORÍA REALIZACIÓN COMITÉ 
DE VERIFICACIÓN

2 DE AGOSTO DE 2022





CANCELACIÓN COMITÉ DE 
VERIFICACIÓN

4 DE AGOSTO DE 2022





RESPUESTA MINHACIENDA 
CANCELACIÓN COMITÉ DE 

VERIFICACIÓN

4 DE AGOSTO DE 2022





SOLICITUD CONVOCATORIA COMITÉ 
DE VERIFICACIÓN

AGOSTO 4 DE 2022











SOLICITUD RECTORA UNICOLMAYOR 
REALIZACIÓN COMITÉ DE 

VERIFICACIÓN

4 DE AGOSTO DE 2022







RESPUESTA MINEDUCACIÓN 
REALIZACIÓN COMITÉ DE 

VERIFICACIÓN

9 DE AGOSTO DE 2022





RESPUESTA MINEDUCACIÓN 
REALIZACIÓN COMITÉ DE 

VERIFICACIÓN

9 DE AGOSTO DE 2022







OFICIO PERSONERÍA DE BOGOTÁ





CITACIÓN MEN COMITÉ DE 
VERIFICACIÓN

19 DE OCTUBRE DE 2022







REPROGRAMACIÓN CITACIÓN MEN 
COMITÉ DE VERIFICACIÓN

21 DE OCTUBRE DE 2022







COMUNICACIÓN DE RESPUESTA 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL

21 DE OCTUBRE DE 2022









REUNIÓN PRESENCIAL MEN -
UNICOLMAYOR

25 DE OCTUBRE DE 2022



PREDIO Av. CRA 7 No CALLE 166 - 51



Lote B
Lote A

Lote C

COMPOSICIÓN PREDIO Av. CRA 7 No CALLE 166 - 51

D



Lote B
D

Lote A
Lote C

acceso costado Norte

acceso costado Sur

VIABILIDAD INFORME DE DIAGNÓSTICO



Lote B
Lote A

Lote C

PROPUESTA MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL A UNICOLMAYOR PREDIO 
Av. CRA 7 No CALLE 166 - 51

D
UNICOLMAYOR
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